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Uchwatg Nr 28/ 2026 Rady Naukowej WSPiA Rzeszowskiej Szkoty Wyzszej z dnia 1 lipca
2026 roku zostatam powotana na recenzentke rozprawy doktorskiej Pani mgr Agnieszki
Niedzwiedz pt. ,Prawna ochrona zycia dziecka poczetego w $wietle miedzynarodowych
standardéw ochrony praw cztowieka”, przygotowanej pod kierunkiem naukowym Pana
Prof. dr. hab. Zbigniewa Cwiakalskiego w WSPiA Rzeszowskiej Szkoty Wyzszej. W

wykonaniu powyzszej uchwaty przedstawiam recenzje tej rozprawy.
1. Wybor tematu rozprawy (problemu badawczego)

Temat rozprawy recenzowanej pracy doktorskiej: ,Prawna ochrona zycia dziecka
poczetego w Swietle miedzynarodowych standarddéw ochrony praw cztowieka” zostat
przez Autorke sformutowany poprawnie, a jego doniostoé¢ i aktualno$¢ nie budza
watpliwosci, majac na wzgledzie nie tylko jego aspekt dogmatycznoprawny, obejmujacy
swlaszcza tak fundamentalne kwestie, jak poszanowanie praw cztowieka, w tym jego
godnosci, prawa do zycia, prawa do prywatnosci, ochrong praw dziecka i praw kobiet oraz
relacje jednostki z panstwem, ale takze wzgledy etyczne i spoteczne. Zasadnicza
doniosto$¢ podjetego tematu wynika jednak z braku jednoznacznego rozstrzygnigcia, w
jakim zakresie dziecko poczgte jest podmiotem prawa do zycia w rozumieniu
miedzynarodowych instrumentéw ochrony praw cztowieka. Prawo miedzynarodowe,
mimo dynamicznych zmian - ktérych przyktadem jest m.in. stanowisko Parlamentu
Europejskiego, wystowione w Rezolucji z 11 kwietnia 2024 r. (2024/2655[RSP]] w
ktérym proklamuje si¢ wpisanie prawa do aborcji do Karty Praw Podstawowych UE - nie
wyksztatcito bowiem dotad jednolitego standardu prawnej ochrony zycia ludzkiego w

prenatalnym stadium rozwoju, a wymbg uwzglednienia wielu wartoéci prowadzi¢ moze
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do powstania kolizji, ktérych rozstrzygniecie wymaga nie tylko perspektywy
normatywnej, ale takze m.in. aksjologicznej, etycznej i kulturowej.

Zasadnos¢ wyboru tematu wzmacnia dodatkowo argument o dynamice zmian
normatywnych i orzeczniczych, nastepujgcych w ustawodawstwach i orzecznictwie na
ptaszczyznie krajowej, ktérych kierunki wyznacza m.in. praktyka orzecznicza sagdéw tak
krajowych, jak i miedzynarodowych, przy czym za kluczowy w tym wzgledzie judykat w
Polsce Autorka, nie bez racji, uznaje orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z 22

pazdziernika 2020 r. w sprawie K 1/20.

W Swietle powyzszych uwag Recenzentka wyraza przekonanie, ze temat recenzowane;j
rozprawy odzwierciedla problem badawczy, noszacy cechy problemu naukowego w
rozumieniu przyjetym w art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2026 r. poz. 187 ze zm.).
2. Przedmiot badan oraz cel naukowy rozprawy i jego realizacja

Zasadniczym przedmiotem badan, podjetych w rozprawie, rozumianych jako przedmiot
naukowego poznania badanej rzeczywisto$ci, jest prawna ochrona zycia ludzkiego w
prenatalnym okresie rozwoju oraz relacja, jaka zachodzi pomiedzy ta ochrong, a prawami
kobiety ciezarnej, w tym prawami do ochrony jej zycia, zdrowia i godnosci. Nie budzi przy
tym watpliwosci, Ze jest to problematyka niezwykle ztozona i wielowymiarowa, totez jej
naukowe poznanie wykracza poza nauki prawne. Jednoczesnie przyjecie konkretnych
rozwigzan prawnych jest o tyle skomplikowane, ze wobec przedmiotowej materii
formutuje si¢ rozmaite stanowiska, nierzadko skrajne i kontrowersyjne, ktore sg
determinowane wieloma czynnikami, w tym subiektywnie pojmowanymi: systemem
wartosci, przekonaniami i Swiatopogladem.

Punktem odniesienia przeprowadzonych w rozprawie badaf s3 dwie ptaszczyzny
normatywne oraz powstate na ich gruncie praktyki orzecznicze. Po pierwsze,
miedzynarodowy system ochrony praw cztowieka w zakresie, w jakim chroni zycie
dziecka poczetego. Sktada sie na niego dorobek Organizacji Narodéw Zjednoczonych
(dalej: ONZ) oraz dorobek systemu europejskiego, wspéttworzony przez prawodawstwo
Rady Europy oraz Unii Europejskiej, a takze orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw

Cztowieka (dalej: ETPCz) i Trybunatu Sprawiedliwosci UE. Po drugie, prawo krajowe,



ograniczone przez Autorke do ustawodawstw Polski i Irlandii oraz odno$nie judykaty

sadow krajowych.

Celem naukowym rozprawy, wyrazonym w postaci gtéwnego problemu badawczego, jest,
jak ujmuje to Autorka (s. 16), po pierwsze, ustalenie, czy i w jakim zakresie regulacje
prawne, normujgce miedzynarodowe standardy ochrony praw cztowieka obejmujg
ochrone zycia dziecka poczetego, a po drugie, okreslenie kierunkéw ewolucji tych
standardéw wspétczesnie. Takie ujecie gtéwnego problemu badawczego implikuje wiec
koncentracje gtéwnie na kwestii miedzynarodowych standardéw ochrony praw
cztowieka w zakresie ochrony zycia ludzkiego w prenatalnym okresie rozwoju, a, ujmujac
precyzyjniej, na tym, czy takowe standardy aktualnie obowigzujg, a jesli tak, to jaki zakres
ochrony obejmujg oraz w jakim kierunku nastepuje ich ewolucja.

Odnoszac sie do tak sformutowanego giéwnego problemu badawczego, zauwazy¢
nalezy, ze pierwszy ze wskazanych aspektow wydaje sie de lege lata do$¢ oczywiste i jako
takie nie wymaga pogtebionych badann naukowych, a jedynie systematycznego
odtworzenia i uporzagdkowania. Obowigzywanie regulacji prawnomiedzynarodowych, z
ktorych zdekodowaé mozna standardy odnoszace sie do ochrony zycia dziecka poczetego,
nie budzi bowiem watpliwosci; na co wskazuje m.in. obszerna praktyka orzecznicza
ponadnarodowych organdw witadzy sagdowniczej, stojacych na strazy ich przestrzegania.
Inng kwestig jest natomiast tres$¢ tych standardéw, w tym zwtlaszcza wyznaczone nimi
granice ochrony prawnej, a takze dynamika i kierunki zmian - w tym zakresie
sformutowanie gtéwnego problemu badawczego, jak i gtbwnej hipotezy badawczej (s. 17)
jest poprawne.

Nadto lektura recenzowanej pracy prowadzi do wniosku, ze sformutowanie przez
Autorke celu podejmowanych badan jest zbyt waskie. Poczynione w pracy rozwazania nie
ograniczajg sie bowiem wytagcznie do wszechstronnego i kompleksowego zbadania
miedzynarodowych standardéw ochrony praw czlowieka w zakresie ochrony zycia
dziecka poczetego oraz kierunkdw ich ewolucji, z ktérego wynikaja konkretne wnioski,
ale wykraczajg poza nig, obejmujac realizacje szerzej ujetych celéw poznawczych, w tym

m.in. badanie ustawodawstw krajowych Polski i Irlandii.

Przytoczony powyzej gléwny problem badawczy zostal przez Autorke sprecyzowany

poprzez sformutowanie szeSciu - wydaje sie, réwnorzednych - szczegétowych



probleméw badawczych (s. 16-17), ktére, zgodnie z przypisywanym im w metodologii
badan naukowych znaczeniem, powinny wyznacza¢ gtéwny kierunek badan oraz
determinowac ich zakres.

Pierwsze cztery problemy szczegétowe dotyczg ustalenia ram prawnej ochrony zycia
dziecka poczetego - w tym m.in. statusu prawnego embrionu ludzkiego oraz momentu
poczatkowego jego ochrony, wynikajgcej z prawa do zycia, ktéry determinuje m.in. prawo
do aborcji - kolejno w: systemie ochrony praw cztowieka ONZ, w tym w stanowiskach
organow traktatowych ONZ; Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci (dalej: EKPCz) i w orzecznictwie ETPCz; Europejskiej Konwencji Bioetycznej i
jej protokotach dodatkowych; w prawie UE, w tym w Karcie Praw Podstawowych UE oraz
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci UE.

Kolejne szczegdélowe pytanie badawcze zakiada natomiast perspektywe
komparatystyczng, obejmujacg poréwnanie ustawodawstw krajowych Polski i Irlandii, w
celu ustalenia podobienstw i réznic w obowigzujacych w tych panstwach modelach
prawnej ochrony zycia ludzkiego w prenatalnym stadium rozwoju, aby w ten sposéb
okresli¢ granice autonomii ustawodawcy krajowego w ksztattowaniu rozwigzan
normatywnych w ramach wyznaczonych przez miedzynarodowe standardy ochrony
praw cztowieka.

Ostatni szczegétowy problem badawczy zostat z kolei sformutowany prospektywnie i
ukierunkowany na uzasadnienie koniecznych, w $wietle wymogéw wynikajacych z
EKPCz, zmian legislacyjnych w polskim ustawodawstwie dotyczacym warunkéw
dopuszczalno$ci przerywania cigzy.

Jakkolwiek z oczywistych wzgledéw trafne, pytania te nie mogg by¢ jednak uznane za
w peini prawidtowy punkt wyjscia dla procesu badawczego. S3 one bowiem na tyle
ogolnikowe, zZe nie pozwalaja na precyzyjne uchwycenie istoty poszczegdlnych
probleméw badawczych w tym znaczeniu, Ze nie wskazujg, jakie szczegétowe problemy
miatyby zosta¢ zbadane, a nastepnie wyjasnione lub rozstrzygniete za pomocg metod
naukowych. Watpliwo$ci nasuwaja sie zwlaszcza w odniesieniu do pierwszych czterech
sformutowanych przez Autorke probleméw badawczych, ktére moglyby w zasadzie
zostac sprowadzone do jednego pytania, objetego jedna hipoteza badawczg, tj. pytania -
w pierwszej kolejnosci - o tre§¢ i zakres prawnej ochrony zycia dziecka poczetego,
wynikajgcych z prawnomiedzynarodowych regulacji, a takze z dokumentéw

sporzadzonych przez miedzynarodowe organy oraz z orzecznictwa miedzynarodowych



sadéw i trybunaléw (cze$¢ sprawozdawcza), a nastepnie, co bytoby szczegélnie
interesujace, o mozliwo$¢ skonstruowania na ich podstawie uniwersalnych i spéjnych
miedzynarodowych standardéw ochrony zycia dziecka poczetego, wigZzacych dla panstw
i ustawodawcow krajowych (czes$¢ badawcza).

Nadto, majgc na wzgledzie systematyke pracy (o czym szczeg6towo ponizej) zauwazy¢
trzeba, ze problematyka rozdzialu pierwszego nie miesci sie w zadnym ze
sformutowanych probleméw badawczych. Niejasne wiec pozostaje, jaki jest cel rozwazan,

przedstawionych w tym rozdziale.

Niezaleznie jednak (;d powyzszych zastrzezen, pozytywnie, z perspektywy
metodologicznej, mozna ocenic to, ze zidentyfikowane przez Autorke problemy badawcze
zostaty powigzane z hipotezami badawczymi. Dla porzadku wskaza¢ nalezy, ze hipoteza
badawcza stanowi przypuszczenie wyniku badania, podlegajace weryfikacji,
skonstruowane w celu uzyskania odpowiedzi na pytanie badawcze, ktérego trescig jest
okreSlony problem badawczy. Hipoteza powinna zatem by¢ spéjna z okreSlonym
pytaniem badawczym w tym znaczeniu, Ze powinna wystawia¢ jasng, zrozumiatg i dajgca
sie zweryfikowaé propozycje odpowiedzi na nie. Przy czym sam rezultat sprawdzenia
hipotezy badawczej nie stanowi jeszcze rozwigzania problemu badawczego. Daje on
jedynie podstawe dla okreSlenia wnioskéw (niekiedy takze ocen i postulatéw),
prowadzacych dopiero do koncowego wyniku badan.

Na tym tle konieczne jest odniesienie sie do hipotezy sformutowanej w powigzaniu z
pytaniem badawczym o granice autonomii ustawodawcy krajowego w ksztattowaniu
regulacji krajowych, przy zatozeniu respektowania miedzynarodowych standardow
ochrony praw cztowieka. Autorka formutuje tu interesujace przypuszczenie, zaktadajace
mozliwo$¢é ksztattowania w ustawodawstwach krajowych skrajnie réznych, aczkolwiek
nadal zgodnych z miedzynarodowym standardem, modeli prawnej ochrony zycia
poczetego, uzaleznia jednak zakres tej ochrony od funkcjonujgcego w realiach danego
panstwa kontekstu aksjologicznego, konstytucyjnego i politycznego. Takie ujecie
niewatpliwie ukazuje ztozonos$¢ i wieloptaszczyznowo$¢ zidentyfikowanego problemu
badawczego, a fakt dostrzezenia tego przez Autorke zastuguje na uznanie. Jednoczeénie
jednak powinno ono prowadzi¢ do weryfikacji przyjetej hipotezy w kontek$cie
wszystkich wymienionych aspektéw. Tymczasem Autorka w swoich rozwazaniach

ogranicza sie jedynie do plaszczyzny normatywnej, a w jej ramach zwtaszcza do prawa



konstytucyjnego (s. 308-316), pozostawiajac poza ich zakresem wzmiankowany kontekst
pozanormatywny, co budzi wprawdzie pewien niedosyt, cho¢ jednocze$nie Recenzentka
dostrzega trudnosé, zwigzang pelng weryfikacjg hipotezy, wynikajacg chociazby z
koniecznoéci zastosowania nietypowych dla prawoznawstwa metod badawczych,

stosowanych m.in. w naukach politycznych i w socjologii.

Niezaleznie jednak od wyszczegélnionych uchybien warsztatowych, ktére nieco obnizajg
wartos$¢ pracy jako dzieta naukowego, jej lektura prowadzi do wniosku, ze wyznaczony

cel badawczy udato sie Autorce zrealizowac.
3. Zalozenia metodologiczne i charakter rozprawy

Lektura rozprawy nie pozostawia watpliwo$ci, Ze dla osiaggniecia przyjetego celu badan
Autorka w przewazajgcej cze$ci rozprawy postuzyta sie jedng metodg badawczg -
rozumiang jako sposdéb poznania naukowego zmierzajgcy do osiggniecia celu, tj.
wyjasnienia badanej rzeczywistosci - tzn. formalno-dogmatyczng analizg norm
prawnych. Istotg tej metody jest analiza i wyktadnia przepiséw prawa, z uwzglednieniem
pogladdéw wyrazonych w orzecznictwie i doktrynie, w ujeciu statycznym, przy czym w
recenzowanej pracy obejmuje ona zwlaszcza materiat normatywny z zakresu prawa
miedzynarodowego oraz polskie i irlandzkie rozwigzania prawne, regulujgce prawng
ochrone Zycia ludzkiego oraz prawo do aborcji. Wybér formalno-dogmatycznej metody
badawczej nalezy uznac za trafny, a Autorka stosuje jg poprawnie. Wpisuje sie on w
dominujgcy w prawoznawstwie (zwiaszcza w dogmatyce prawa) paradygmat
metodologiczny i determinuje charakter rozprawy.

W nawigzaniu do wywodéw Autorki, dotyczgcych zastosowanych w rozprawie metod
badawczych (s. 18-19), konieczne jest jednak zwrdcenie uwagi na to, ze podejscie
badawcze, w ktérym analiza rozwigzan normatywnych dokonywana jest przez pryzmat
wartosci (aksjologii), nie stanowi odrebnej od formalno-dogmatycznej metody
badawczej. Analogiczne zastrzezenie poczyni¢ nalezy takze do wzmiankowanej przez
Autorke analizy filozoficzno-etycznej, ktérej wykorzystanie zostato w pracy odniesione
wytgcznie do rozwigzan prawnych, bez szerszego uwzglednienia do plaszczyzny

spotecznej, ekonomicznej czy socjologicznej.



Drugim z wymienionych przez Autorke sposobdéw naukowego poznania jest metoda
historycznoprawna. Jedynie ogélnie zasygnalizowa¢ wypada, zZe metoda ta pozwala badac
prawo w ujeciu dynamicznym, tj. w kontekscie jego chronologii, z uwzglednieniem takich
czynnikéw, jak kultura, tradycja i aspekty spoteczne. Stosowanie tej metody nie polega
wiec na chronologicznym opisywaniu nastepujacych kolejno zmian legislacyjnych ani tez
ewolucji odnos$nego orzecznictwa. Tymczasem niestety Autorka najpierw wskazuje (s.
19}, ze uwzglednienie kontekstu historycznego miato na celu pokazanie ewolucji regulacji
prawnych oraz stanowiska organéw miedzynarodowych, odnoszacych sie do
analizowanej kwestii, w tym ratio legis ich twdércéow, a takze wyszczegolnienie
stosownych zmian legislacyjnych, jakie wystgpity w krajowych ustawodawstwach Polski
i Irlandii oraz ewolucji odnos$nej linii orzeczniczej, a nastepnie konsekwentnie i ogromng
drobiazgowoscig te zagadnienia przedstawia (por. rozdziaty II-V). Jednak i w tym
wzgledzie przyjete przez Autorke podej$cie badawcze zawiera sie w ramach metody

formalno-dogmatyczne;.

Wséréd wykorzystanych metod badawczych Autorka wymienia takze metode
komparatystyczng, wskazujac, ze zostata zastosowana w dwojakim wzgledzie (s. 19). Po
pierwsze, aby zidentyfikowaé podobieristwa i réznice w odno$nych regulacjach prawnych
Polski i Irlandii; po drugie, w celu wykazania elementéw podobnych i réznicujacych w
stanowiskach dotyczacych ochrony zycia dziecka poczetego, przyjmowanych na gruncie
poszczegblnych systeméw miedzynarodowej ochrony praw cziowieka (ONZ, Rada
Europy, UE oraz orzecznictwo w ramach tych systeméw).

Odnoszac sie do wskazanej metody badawczej, nalezy w pelni zgodzi¢ sie z Autorka, ze
metoda komparatystyczna polega na badaniu relacji miedzy odrebnymi systemami
prawnymi w ujeciu dynamicznym i stuzy wartosciujgcej weryfikacji tozsamosci, roznic i
podobienistw poréwnywanych dwéch lub wiecej systeméw prawnych lub ich elementéw
sktadowych. Przenoszac to jednak na grunt recenzowanej pracy mozna zauwazy¢, po
pierwsze, ze wprawdzie rozdzial V rozprawy zawiera zasadniczo obszerne oméwienie
odnosnego ustawodawstwa i orzecznictwa Polski i Irlandii, lecz rozwazania zostaty
przeprowadzone odrebnie dla kazdego z tych porzadkéw prawnych, a, co wiecej, ich
wynik nie zostal w Zadnym elemencie poddany analizie prawnoporéwnawczej, totez nie
sformutowano w tym zakresie zadnych wnioskéw, majacych znaczenie dla meritum

rozprawy, w tym zwlaszcza pominieto rozwazenie zasadnoéci transpozycji niektérych



rozwigzan irlandzkich na grunt polskiego porzadku prawnego, cho¢ mogtoby to by¢
wartosciowe chociazby dla dyskusji o optymalnym katalogu wskazan uzasadniajgcych
dopuszczalnoé¢ aborcji. Po drugie, analogiczny mankament dotyczy takze identyfikacji
podobieristw i réznic we wspoélistniejacych rezimach ochrony praw cztowieka na
poziomie miedzynarodowym. Ich opracowaniu Autorka poswigca wprawdzie znaczng
cze$¢ pracy (tj. rozdziaty II-IV; tgcznie ok. 240 stron); omodwienie poszczegOlnych
systemOw nastepuje jednak roztgcznie, co pokazuje takze struktura pracy, oraz z
pominieciem analizy poréwnawczej. Wszystko to prowadzi do konkluzji, ze, mimo
obszernej i drobiazgowej prezentacji normatywnego i orzeczniczego dorobku
wymienionych podmiotéw prawa miedzynarodowego i miedzynarodowych organéw
sadowych, a takze adekwatnego prawodawstwa i orzecznictwa w Polsce i w Irlandii,

praca nie ma charakteru prawnoporéwnawczego.

Podsumowujgc, mimo wskazanych zastrzezen, priorytetowe stosowanie formalno-
dogmatycznej metody badawczej uzna¢ nalezy za w pelni zasadne z uwagi na charakter
przedmiotu podjetych badan, a takze adekwatne do ich celu, cho¢ trzeba podkresli¢, ze
prawidlowe wykorzystanie metody komparatystycznej mogtoby istotnie podnie$¢

warto$¢ naukowa rozprawy.

4. Systematyka rozprawy oraz uwagi ogolne i szczegétowe w przedmiocie meritum

rozprawy

Czes¢ merytoryczna rozprawy obejmuje wprowadzenie, pie¢ rozdzialéw zawierajacych
rozwazania o normatywnym, dogmatycznym i orzeczniczym wymiarze prawnej ochrony
zycia dziecka poczetego, a takze wyodrebnione podsumowanie. Zawarto$¢
poszczegllnych rozdziatéw i ich sekwencja odpowiadajg zasadniczo wskazanym przez
Autorke szczegétowym problemom badawczym.

We Wprowadzeniu Autorka przekonujgco uzasadnita wybér tematu rozprawy,
szczegOtowo zaprezentowata gtéwne i szczegétowe problemy badawcze oraz postawione
hipotezy badawcze, a nadto oméwita wykorzystane metody badawcze i strukture pracy.
Przedstawiajgc argumenty przemawiajgce za podjeciem badan nad przedmiotowsg
problematyka, Autorka podkreslita wielowymiarowe znaczenie badan nad zakresem

prawnej ochrony zycia i zdrowia dziecka nienarodzonego (s. 10, 13). Problem ochrony



zdrowia dziecka poczetego nie zostat jednak poddany analizie w toku dalszego wywodu,
gdyz Autorka zogniskowala swoje rozwazania wytgcznie wokét prawnej ochrony zycia.
Niejasne jest zatem, czy zasygnalizowanie szerszego spektrum mozliwych badan jest
celowym zabiegiem ze strony Autorki, czy wynika jedynie z przeoczenia.

Nadto Autorka jednoznacznie zastrzegta (s. 13), ze ze wzgledu na wielo$¢ stanowisk (i
lezacych u ich podstaw przekonan) co do zakresu ochrony zycia i zdrowia dziecka
poczetego, zdecydowata sie przyja¢ ,podejcie neutralne badawczo [..] bez
jednoznacznego opowiadania sie za konkretnym rozwigzaniem”. Stad jako zaskakujgce
jawi sie okreslenie jednej przestanek dopuszczalnosci przerywania ciagzy, wystowionej w
art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (ktéry utracit moc z dniem 27
stycznia 2021 r. na podstawie ww. wyroku Trybunatu Konstytucyjnego), tj. ,badania
prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazuja na duze prawdopodobienstwo
ciezkiego i nieodwracalnego upos$ledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej
jego zyciu” - jako ,tzw. przestanki eugenicznej” (s. 14, 61 - tu takze jako ,wskazania
eugeniczne”). Wyrazenie to z pewno$cig nie jest neutralne badawczo, co wiecej, moze
implikowa¢ negatywne historyczne konotacje, a nadto, nacechowane pejoratywnie, bywa
kojarzone z zapatrywaniami jednej tylko strony sporu o zakres dopuszczalnosci aborcji
w Polsce. Co ciekawe, Autorka w innych miejscach w pracy postuguje sie indyferentnym
okresleniem ,przestanka embriopatologiczna” (np. s. 307).

Dodatkowo Autorka, dostrzegajgc wprawdzie znaczenie wptywu miedzynarodowych
standardéw na krajowe ustawodawstwo w Polsce i w Irlandii (s. 26-27), pomija jednak
kluczowg w tym wzgledzie, cho¢ jednocze$nie skomplikowang, kwestie miejsca prawa
miedzynarodowego w hierarchii powszechnie obowigzujgcych aktéw normatywnych w
porzadkach prawnych obu panstw, wywodzona, przynajmniej w polskim systemie
prawnym, z norm konstytucyjnych (por. zwtaszcza Rozdziat III Konstytucji RP), a takze
zagadnienie mocy wiazacej orzeczen miedzynarodowych organéw sgdowych (m.in.
ETPCz i Trybunatu Sprawiedliwosci UE). Pogtebiona analiza tych zagadnien wydaje sie
jednak nieodzowna do uzyskania rozwigzania problemu badawczego, dotyczgcego granic
autonomii ustawodawcy krajowego w ksztattowaniu regulacji krajowych w ramach

wyznaczonych przez miedzynarodowe standardy ochrony praw cztowieka.



Rozdzial [ rozprawy ma charakter wprowadzajacy do przedmiotowej problematyki i,
poza kwestiami terminologicznymi, zawiera rozwazania nad statusem ptodu ludzkiego z
perspektywy ontologicznej, filozoficzno-etycznej i biologicznej, a nastepnie z
perspektywy prawnej, tj. na gruncie prawa polskiego. Rozdzial wieniczy zasadniczo
zwiezle przedstawienie trzech zasadniczych modeli prawnej ochrony zycia dziecka
poczetego, przyjetych we wspélczesnych systemach prawnych, tj. modelu zakazujgcego
catkowicie aborcji, modelu wskazan (przyzwoleni) na przerwanie cigzy w okreslonych
okoliczno$ciach (np. ze wzgledu na wskazania medyczne) oraz modelu terminowego

(tzw. aborcja ,na zadanie”).

Przedmiotem badan, podjetych w kolejnych rozdziatach (11, I11 i 1V), jest miedzynarodowy
system ochrony zycia dziecka poczetego, totez zawierajg one analize zakresu tej ochrony
na gruncie kolejno: traktatéw miedzynarodowych wyznaczajacych standardy ochrony
praw cztowieka ONZ, w tym m.in. Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka,
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, Miedzynarodowego Paktu
Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych, Konwencji o Prawach Dziecka,
Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet, a takze odno$nych
stanowisk i os$wiadczen organéw traktatowych ONZ (Komitetéw); Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i orzecznictwa ETPCz oraz
Konwencji o ochronie praw cztowieka i godnosci istoty ludzkiej wobec zastosowan
biologii i medycyny oraz jej protokotéw dodatkowych; prawodawstwa Unii Europejskiej,
w tym m.in Dyrektyw (98/44/WE i 2004/23/WE) i Rozporzadzenia (2021/522)
Parlamentu Europejskiego i Rady UE, Karty Praw Podstawowych UE i orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci UE, a takze rezolucji Parlamentu Europejskiego w kwestii
aborgcji. Rozdzialy te majg zasadniczo charakter deskryptywny i porzadkujg aktualny stan
normatywny i orzeczniczy. Autorka nie dokonuje analizy krytycznej omawianych Zrédet,
a takze ich poréwnania, nie formutuje réwniez wnioskéw, ocen czy postulatéw. Mozna
odnie$¢ wrazenie, ze Autorka postrzega miedzynarodowy standard ochrony zycia dziecka
poczetego, wyznaczony aktualnymi miedzynarodowymi regulacjami i orzecznictwem, za
optymalny i niewymagajgcy zmian. Jest to jednak kwestia, ktérej warto poswiecié

odrebne badania w przysztosci.
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Z kolei w rozdziale V oméwiono odnoSne rozwigzania prawne Polski i Irlandii,
przedstawiwszy uprzednio ich ewolucje, przy czym zamierzeniem Autorki byto
pokazanie, ze realiach obowigzywania tych samych standardéw miedzynarodowe;j
ochrony praw cztowieka mogg funkcjonowaé radykalnie odmienne modele normatywne
oraz odmienna praktyka orzecznicza, wywierajgca zreszta w obu panstwach istotny
wplyw na ksztattowanie sie krajowych standardéw ochrony zycia ludzkiego w
prenatalnej fazie rozwoju. Nadto w drugiej cze$ci tego rozdziatu przeprowadzono analize
prawa polskiego, ktéra wienicza postulaty de lege ferenda, dotyczace zwtaszcza kwestii
proceduralnych legalnego przerywania cigzy. Celem ich realizacji jest dostosowanie
polskich regulacji prawnych do standardu wyznaczonego przez EKPCz.

Lektura rozdzialu V wywotuje pytanie o Kkryteria wyboru analizowanych
ustawodawstw krajowych, tj. polskiego i irlandzkiego. W tym wzgledzie Autorka
wskazuje wprawdzie, po pierwsze, ze w obu systemach prawnych w ostatnim czasie
wprowadzono istotne, aczkolwiek kierunkowo odmienne, zmiany w zakresie ochrony
zycia dziecka poczetego, przy czym Polska posiada obecnie jedno z najbardziej
restrykcyjnych praw, okre$lajacych warunki legalnego przerywania cigzy, podczas gdy
Irlandia do$wiadczyta dynamicznej ewolucji od zasadniczego zakazu aborcji, az do
referendum w 2018 roku, w konsekwencji ktérego dalece zliberalizowano przepisy,
przyjmujac model aborcji na Zgdanie. Drugim argumentem Autorki jest szczegoélne
znaczenie obu porzadkéw prawnych w orzecznictwie ETPCz, determinowane
charakterem skarg wniesionych przeciwko tym panstwom (s. 306), przy czym postrzega
ona oba systemy prawne jako modelowe. Argumentacja dotyczgca owego szczegdlnego
znaczenia nie wydaje sie jednak przekonujaca. Niejasne jest nadto, w czym przejawia sie

wskazana modelowo$¢ i co o niej przesadza.

W wieniczacym rozprawe podsumowaniu Autorka w rzetelny i syntetyczny sposéb
zrekapitulowata wyniki przeprowadzonych badan nad prawng ochrong zycia dziecka
poczetego w Swietle miedzynarodowych standardéw ochrony praw cztowieka,
wyinterpretowanych z zebranych Zrédet oraz sformutowata wnioski i postulaty de lege
ferenda. Trafnie zidentyfikowata przy tym fundamentalny problem braku
obowigzujacych regulacji prawnomiedzynarodowych, ktére bezposrednio odnosityby sie
do ochrony zycia ludzkiego w prenatalnym okresie rozwoju i wynikajgce z niego

trudnosci w definitywnym i sp6jnym okre$leniu zakresu prawa do zycia, a tym samym w
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ustaleniu tego, czy zycie dziecka poczetego jest chronione na réwni z zyciem cztowieka
narodzonego, a takze tego, jakie kryterium nalezy uzna¢ precyzujgce moment
determinujgcy poczatek zycia ludzkiego. Brak miedzynarodowego czy nawet
europejskiego konsensusu w tym wzgledzie, réznoznaczny z pozostawieniem szerokiego
zakresu autonomii krajowemu ustawodawstwu panstw implementujgcych odnosne
miedzynarodowe standardy, powoduje, ze jednoznaczne rozstrzygniecie na ptaszczyznie
prawnomiedzynarodowej tych kluczowych dla ochrony zycia ludzkiego kwestii nie jest de
lege lata mozliwe. W oczywisty sposéb wptywa to na ksztattowanie sie normatywnych
warunkéw dopuszczalnoéci przerywania ciazy w krajowych systemach prawnych,
dopuszczajac ich - niekiedy skrajne - zréznicowanie, a takze, w szerszej perspektywie,
powodujac istotne rozbieznosci w ustalaniu znaczenia i rangi praw kobiet w przypadku
ich kolizji z prawem do ochrony zycia dziecka poczetego, a w konsekwencji brak
mozliwosci przyjecia jednolitego modelu regulacji prawa do aborcji, czego przyktadem,
co wykazata Autorka, mogg by¢ kontrastujgce ze soba rozwigzania prawne przyjete w

Polsce i w Irlandii.

PowyzZsze ustalenia uprawniajg do stwierdzenia, ze, mimo wskazanych uwag, rozprawa
ma logiczng, spdjng i przejrzystg systematyke, a stopienn szczegétowosSci analizy
poszczegdllnych zagadnien pozwala na osiggniecie zatoZonego celu badan. Na pozytywna
ocene zastuguje takZe to, ze poszczegélne rozdzialy zawieraja wtasne, wyodrebnione
wprowadzenia (,Uwagi wstepne”); mankamentem jest natomiast brak wyodrebnionych
podsumowan kazdego z rozdziatéw, co utatwitoby uchwycenie wnioskéw, majacych
kluczowe znaczenie dla meritum rozprawy. Mimo to mozna stwierdzi¢, Ze rozprawa nie
zawiera powaznych uchybien konstrukcyjnych. Praca jest spdjna, logiczna i syntetyczna,
a jej struktura przejrzysta i czytelna, co bezposrednio przektada sie na komunikatywnosé

wywodu i klarowno$¢ przedstawionych badan.
5. Strona formalna rozprawy

Poza czeSciami merytorycznymi, wymienionymi w punkcie czwartym, rozprawa zawiera
spis tresci, wykaz skrétéow oraz bibliografie, ktéra, obok pozycji piSmienniczych w
imponujacej liczbie 340, obejmuje takze krajowe, miedzynarodowe i zagraniczne akty

prawne oraz orzecznictwo  Europejskiego  Trybunalu Praw  Cztowieka,
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Miedzyamerykanskiej Komisji Praw Cztowieka, Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej (okreslonego btednie jako Europejski Trybunat Sprawiedliwo$ci), polskich
sadéw i Trybunatu Konstytucyjnego, sadow panstw obcych, a takze opinii organéw
traktatowych ONZ oraz innych dokumentéw Zrédlowych (m.in. komentarzy,
rekomendacji, uwag i raportéw), jak réwniez Zrddta internetowe.

Zakres wykorzystanej literatury polsko- i obcojezycznej (w tym zwtaszcza w jezyku
angielskim), obejmujacy w szczegblnosci prawo miedzynarodowe, w tym prawo unijne, a
takze zagadnienia polskich i irlandzkich rozwigzan prawnych, odniesione gtéwnie do
problematyki ochrony zycia poczetego, jest obszerny i zréznicowany, stosownie do
zakresu analizowanej materii, a lektura pracy dowodzi, ze Autorka porusza si¢ w
zebranym materiale Zrédtowym z petng swoboda.

Tekst rozprawy zostatl sformutowany na og6t rzetelnie, a jego korekta jest staranna i
dopracowana z perspektywy edytorskiej i typograficznej. Wystepuja bardzo nieliczne
btedy stylistyczne, w pisowni, interpunkcyjne czy edytorskie (np. nass. 3, 10, 59, 168).

Oceniajac strone formalng rozprawy, Recenzentka postrzega za swoja powinnos¢
poczynienie dodatkowego zastrzezenia: na s. 22-23 rozprawy Autorka podaje, iz
~rozprawa doktorska stanowi kontynuacje rozwazan naukowych zaprezentowanych w
opublikowanej przed wszczeciem przewodu doktorskiego monografii pt. »Prawna
ochrona zycia dziecka poczetego w $wietle miedzynarodowych standardéw ochrony
praw cztowieka. [...] Dodatkowo w rozprawie doktorskiej wykorzystano wyniki nadan
opublikowane w artykule naukowym pt. »Prawna ochrona zycia dziecka poczetego w
Irlandii - od Kkonstytucyjnej ochrony zycia nasciturusa do aborcji na zgdanie«”.
Recenzentka nie kwestionuje wprawdzie formalnej dopuszczalno$ci publikowania
opracowan naukowych, podejmujgcych, nawet czastkowo, problematyke tozsamg z
przedmiotem badan realizowanych w pracy doktorskiej, jeszcze przed wszczeciem
przewodu doktorskiego, jednak za nietypowa uznaje sytuacje, w ktérej obie wskazane
przez Autorke pozycje publikacyjnie Jej autorstwa nie zostaly opatrzone opisem
bibliograficznym, ani wykazane w bibliografii rozprawy; nie wystepuja tez w przypisach.
Tymczasem sa to publikacje, ktére ukazaty sie drukiem zaledwie w zesztym roku, przy
czym tytul wymienionej publikacji ksigzkowej, wydanej - wedle ogélnodostepnych
internetowych baz danych - w 2025 roku przez Wydawnictwo Bonus Liber w Rzeszowie

(w serii: Monografie / WSPiA Rzeszowska Szkota Wyzsza, nr 55), jest tozsamy z tytutem
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niniejszej dysertacji, cho¢ trzeba podkreéli¢, ze Autorka jednoznacznie akcentuje
kontynuacje i rozszerzenie badan przeprowadzonych na potrzeby rozprawy doktorskiej
o szereg szczegblowo wymienionych zagadnien (s. 22-23); natomiast wzmiankowany
artykut naukowy, opublikowany w , Torunskich Studiach Polsko-Wtoskich” (2025, nr 21,
s. 145-168), stanowi, wedle samej Autorki (s. 23), ,rezultat badan przeprowadzonych na
potrzeby niniejszej dysertacji”.

Wobec powyzszego Recenzentka zyczliwie sugeruje Autorce niepomijanie wtasnego
dorobku naukowego w publikowanych w przysztosci pracach, stanowigcych kontynuacje

i pogtebienie dotychczasowych badan naukowych.
6. Konkluzja recenzji

Przedstawione powyzej uwagi, czeSciowo o charakterze polemicznym, w zZaden sposob
nie umniejszaja pozytywnej oceny rozprawy, ktéra mimo wskazanych mankamentéw,
jestinteresujaca i wielowatkowa. Nie budzi watpliwosci, ze problem badawczy, wskazany
ogblnie w tytule rozprawy, nalezy do skomplikowanych i wymagajacych rzetelnego
zaangazowania badawczego. Na uznanie zastuguje wiec to, ze Autorka podjeta si¢ zadania
ambitnego, wymagajacego pogtebionej wiedzy interdyscyplinarnej w ramach
subdyscyplin prawniczych, a takze umiejetnosci prowadzenia badan naukowych nad
prawem obcym, i powodzeniem sie z niego wywigzata.

Recenzowana rozprawa stwarza jednoznaczng podstawe do przyjecia, ze Autorka
wykazata ogélng wiedzg teoretyczng, w szczegdélnosci z zakresu prawa
miedzynarodowego, w tym prawa unijnego, ktéra potrafita wykorzysta¢ do twérczego
identyfikowania, formutowania i innowacyjnego rozwigzania ztozonych probleméw
badawczych, a takze z tatwoscig sformutowata wiasne poglady i oceny. Tym samym
mozna bez zadnych watpliwoéci stwierdzi¢, ze Autorka posiada umiejetno$é
samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Recenzentka wyraza przekonanie, Ze oceniana rozprawa stanowi oryginalne
rozwigzanie istotnego i aktualnego - tak dla dogmatyki, jak i praktyki orzeczniczej -
problemu badawczego. Zawiera oryginalng i rzetelng analize badanego zjawiska o
niekwestionowanej doniostosci, ktére w polskim piSmiennictwie dotgd nie zostato

poddane poglebionym badaniom naukowym w zakresie wybranym przez Autorke.
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Recenzowana praca spetnia wiec wymagania okreslone w art. 187 ust. 11 2 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U.z 2026 r. poz. 187
ze zm.), co pozwala na jej jednoznacznie pozytywng ocene. Tym samym wnosz¢ o podjecie

dalszych czynno$ci w przewodzie doktorskim.
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